
 



 

 
 

 

 
 

 

 

1. SENARYO 

Numarası: Sınıfı: Adı Soyadı: 
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BAŞARILAR DİLERİM          Erdal AYDEMİR 
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Bu söz, felsefenin kesin sonuçlara ulaşmaktan çok, düşünme sürecinin 
kendisine değer verdiğini ifade eder. Felsefede amaç, tek ve değişmez 
doğrular bulmak değildir; asıl amaç sorgulamak, anlamaya çalışmak ve 
düşünsel bir farkındalık kazanmaktır. Çünkü felsefi düşünce, insanı sürekli 
araştırmaya, merak etmeye ve eleştirel bakmaya yönlendirir. Bu nedenle 
felsefe, yaşam hakkında “hazır cevaplar” sunmaz; aksine insana kendi aklıyla 
hakikati arama cesareti verir. Bu söz, felsefenin dinamik, bitmeyen ve insanı 
geliştiren bir düşünme yolculuğu olduğunu vurgulamaktadır. 

 

YIĞILIMLI İLERLEME 

Felsefede önceki fikirler tamamen terk edilmez; aksine her yeni düşünce, geçmişteki fikirlerin üzerine eklenerek 
zenginleşir. Öğrencilerin geçmiş filozofların fikirlerini bir araya getirip incelemesi ve bu birikime kendi görüşlerini 
ekleyerek yeni bir adalet anlayışı geliştirmesi, felsefi düşüncenin tarihsel süreçte reddedilip atılmadan, üst üste 
yığılarak ve birikerek zenginleştiğini gösterir 

 Sevgi'nin Temsil Ettiği Görüş (Dil düşünceyi belirler): Düşüncenin ancak dilin sınırları ve imkânları 
dâhilinde var olabileceğini savunan görüştür. Bu yaklaşıma göre kavramlar (kelimeler) olmadan 
anlamlı bir zihinsel faaliyet gerçekleşemez; dil düşüncenin kurucusu ve sınırıdır.  

 Kübra'nın Temsil Ettiği Görüş (Düşünce dilden bağımsızdır): Düşüncenin dilden önce geldiğini ve 
ondan bağımsız olarak zihinde üretilebileceğini savunan görüştür. Bu yaklaşıma göre zihin 
karmaşık fikirleri dilden bağımsız tasarlar; dil ise yalnızca üretilmiş bu düşünceleri dışa vurmak ve 
başkalarına aktarmak için kullanılan son aşamadaki bir iletişim aracıdır. 

 



 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Bu parçaya göre herkesin sözcüklere kendi istediği (öznel) anlamı yüklemesi, bireyler arasında yanlış 
anlaşılmalara ve iletişimin kopmasına yol açar.  

Gerekçesi: Sağlıklı bir iletişimin kurulabilmesi için dili kullanan kişilerin kelimeler üzerinde uzlaşmış 
olması, yani ortak anlamlar ve ortak bir bağlam kullanması gerekir. Metindeki "akşamüstü" örneğinde 
görüldüğü gibi, eğer kelimelerin anlamı yalnızca onları kullanan kişiye bağlı olursa (Aren'in tutumu), 
ortak bir dil zemini ortadan kalkar. Ortak kavramsal uzlaşının (Arya'nın vurguladığı zemin) olmadığı bir 
durumda ise, göndericinin ilettiği mesaj alıcı tarafından farklı yorumlanır ve tarafların birbirini doğru 
anlaması imkânsız hâle gelir.  

 

A) Metinde kullanılan akıl yürütme türü: 

Analoji (benzetme) yoluyla akıl yürütme. 

B) Metinde savunulan argüman: 

Bir futbol takımını şampiyonluğa taşıyan ekip ruhu, uyumlu çalışma ve ortak hedefe odaklanma gibi 

temel unsurlar, yapısal olarak ona benzeyen bir şirkette de hayata geçirilirse, o şirketi kendi sektörünün 

lideri (şampiyonu) yapar. 

C) Tutarlılık değerlendirmesi: 

Argümanda açık bir çelişki yoktur, tutarlıdır. Ancak futbol takımı ile şirket arasındaki benzerlik, 

şirketin kesinlikle sektör lideri olacağını kanıtlamaz. Rekabet ve piyasa koşulları gibi başka etkenler de 

başarıyı belirler. Bu nedenle argümanın sonucu yeterince güçlü biçimde temellendirilmemiştir. 

 



 

 

Safsata türü: Otoriteye başvurma safsatası. 

Gerekçesi: Mantıklı ve geçerli bir argüman kurarken, öne sürülen iddiaların nesnel verilere veya 
doğrudan o alanın yetkin uzmanlarının görüşlerine dayanması gerekir. Bu örnekte vatandaş; elektrikli 
otomobillerin ileri teknolojisi ve ülke ekonomisine katkısı gibi spesifik, modern bir konuyu 
değerlendirirken, nesnel bir kanıt sunmak yerine geleneksel bir mahalle tamircisinin (Niyazi Usta) 
sözünü mutlak doğru olarak kabul etmiştir. Niyazi Usta, mahallenin en eski esnafı ve muhtemelen 
içten yanmalı motorlar konusunda tecrübeli olsa da yeni nesil elektrikli araç mühendisliği veya 
makroekonomi alanında geçerli bir otorite değildir. İddianın kendi içeriği ve kanıtları tartışılmadan, 
yalnızca saygı duyulan ancak konuyla ilgisiz bir kişinin unvanına ("en eski esnaf" olmasına) sığınıldığı 
için mantıksal bir hataya düşülmüştür. 


